Fundacja Wiara i Tecza

Konferencja Episkopatu Polski

Odpowiedz na stanowisko KEP
w sprawie Karty LGBT+ z 13 marca 2019

Ksieza Kardynatowie, Arcybiskupi i Biskupi,

Jako katolicy LGBT, czyli lesbijki, geje, osoby biseksualne i transptciowe bedace cztonkami
Kosciota rzymskokatolickiego, ochrzczone i pragngce pozostawa¢ w fgcznosci z tymze
Kosciotem, a wiec Wasi bracia i siostry w Chrystusie, zwracamy sie do Was z dramatycznym
apelem. Czynimy to w imieniu swoim, ale tez naszych rodzin i bliskich. Apelujemy, byscie
opierajac sie na zafatszowanym — niewazne, przez kogo — przekazie nie odwodzili ludzi od Prawdy
i Mitosci naszego Boga! Ten apel do Was wspierajg takze nasze siostry i bracia LGBT -
chrzescijanie innych wyznan, zwigzani z Fundacjg Wiara i Tecza.

Opublikowane 13 marca biezgcego roku ,Stanowisko Konferencji Episkopatu Polski w sprawie
tak zwanej Karty LGBT+” w kazdym swoim punkcie zawiera stwierdzenia niezgodne z prawda.

1. Piszecie o ,promocji” praw LGBT, podczas gdy chodzi o wprowadzenie i przestrzeganie praw
najbardziej podstawowych. Karta LGBT+ wiasnie temu stuzy. Troska o dobro wspodlne to
witasnie edukacja na temat godnosci i wartosci kazdego cztowieka. Jest potrzebna dzieciom,
mtodziezy i dorostym.

2. Piszac o poszanowaniu praw rodzicow i dzieci, macie na mysli jedynie tych, ktérzy podzielajg
Wasze poglady. Dzieci i mtodziez LGBT konsekwentnie traktujecie, jakby nie istniaty, gdyz nie
pasujg do gtoszonej przez Was ideologii. Podobnie nie bierzecie pod uwage tego, ze one
takze majg rodzicéw, oraz ze LGBT tez sg rodzicami. W kazdym spoteczenstwie LGBT
stanowig ok 5% populacji, co biorgc pod uwage ich rodziny i bliskich, stanowi sporg grupe, o
ktdrej istnieniu i prawach nie chcecie styszec.

3. Piszecie ze ,Kosciét nie uzywa nazwy LGBT, poniewaz w niej samej zawarte jest

zakwestionowanie chrzescijanskiej wizji cztowieka”. Jest to zdanie nieprawdziwe, gdyz
Koscidt to nie tylko polscy hierarchowie. Kosciot w dokumentach oficjalnego nauczania nie
uzywa nazwy LGBT, ale uzywa jej wielu duchownych i $wieckich. Przyktadowo papiez
Franciszek uzywa stowa gej, kardynat Vincent Nichols, prymas Anglii i Walii, ustanowit
duszpasterstwo LGBT, a jezuita James Martin apeluje o uznanie nazwy LGBT przez Koscidt ze
wzgledu na deklarowany w Katechizmie szacunek. Ponadto nazwy tej uzywajg cate rzesze
wiernych.
Jezeli wedtug Was, chrzescijanska wizja cztowieka ma polega¢ na uporczywym wmawianiu,
ze geje, lesbijki, osoby biseksualne i transptciowe nie istniejg, to cate szczescie, ze nazwa
LGBT kwestionuje te wizje. Oprécz nazwy kwestionujg jg zywi ludzie, miedzy innymi nizej
podpisani, zawsze chetni do spotkania z Wami na zywo, abys$cie mieli szanse uwierzyé w
nasze istnienie.

4. Odnosnie Ksiegi Rodzaju, nikt nie kwestionuje wartos$ci matzenstwa kobiety i mezczyzny. Nie
jest ono nigdy zagrozone w swojej istocie, gdyz tylko ono posiada dar naturalnej ptodnosci
(chociaz jak wiemy, nie kazde). Dlatego nigdy nie bedzie dla niego zagrozeniem matzenstwo
o0s6b tej samej ptci lub oséb LGBT w szerszym ujeciu (wsréd ktoérych rowniez wiele par z
powodzeniem wychowuje dzieci). Te alternatywne formy maizenstwa rowniez liczg sie z
prawda o ludzkiej naturze, gdyz Bég w swojej hojnosci stworzyt wiecej form ludzkiej psychiki,
seksualnosci i tozsamosci ptciowej, niz te ktére mieszczg sie w ideologicznych wyobrazeniach
zawartych w nauczaniu Kosciota rzymskokatolickiego, opartych na wybidrczej interpretacii
fragmentow Biblii. Na szczescie matzenstwa i rodziny zakfadane przez LGBT nie sg juz obce
europejskiej cywilizacji. Sg uznawane przez wiele oséb za warto$¢ wrecz konserwatywna,
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stajg sie jedng z norm spofecznych i stanowig wktad w lepsza przysztosci naszego
kontynentu.

Piszecie biskupi: ,Karta proponuje szereg dziatan o charakterze promujgcym srodowiska
homoseksualne badz inicjatyw stygmatyzujacych w wymiarach spotecznych osoby wyznajace
inny Swiatopoglad lub religie. Innymi stowy, chociaz zaktada przeciwdziatanie dyskryminaciji, to
jednak sprzyja dyskryminacji innych. Projekty te miatyby by¢ finansowane ze srodkow
publicznych, co rodzi watpliwosci co do poszanowania zasad sprawiedliwosci spotecznej”.
Postugujecie sie tutaj mowa, ktéra pogtebienia stygmatyzacje LGBT, a przez to zwieksza ich
narazenia na przemocy werbalng i fizyczna.

Karta LGBT+ wprowadza szereg dziatan chronigcych i wspierajacych osoby LGBT, narazone
W sposob szczegdlny na dyskwmlnaCJe, (ktorej wyrazem jest chomazby komentowane tutaj
Wasze stanowisko). Karta nie stygmatyzuje osob wyznajacych inny sSwiatopoglad lub
jakakolwiek religie. Prawa ludzi o odmiennych pogladach koncza sie jednak tam, gdzie trzeba
broni¢ godnosci i bezpieczenstwa grupy stygmatyzowanej. Wy natomiast rodcicie sobie
prawo do szerzenia wytgcznie Waszych pogladdw w przestrzeni publicznej, chociaz nalezy
ona do wszystkich obywateli RP.

Projekty zawarte w Karcie LGBT+, powinny byc¢ finansowane ze s$rodkéw publicznych,
zgodnie z poszanowania zasad sprawiedliwosci spotecznej, skoro przyktadowo tak jest
finansowane nauczanie religii.

W swoim oswiadczeniu wyrazacie troske o sprawy pracownicze. Ale Karta LGBT+ w zaden
sposéb nie sugeruje, ze przy podejmowaniu decyzji w sprawach pracowniczych, w tym
dotyczacych rekrutacji i awansow, majg by¢ brane pod uwage nacechowane ideologicznie
pojecia ,orientacji psychoseksualnej” i ,styl zycia”. Tutaj orientacja psychoseksualna lub
tozsamos¢ ptciowa ma byc¢ traktowana neutralnie, czyli nie moze byc¢ powodem odmowy
podczas rekrutacji czy przyznawania awansu. Wedtug Was, pojecie orientacji
psychoseksualnej jest nacechowane ideologicznie, chociaz jest od dawna stosowane jako
pojecie naukowe. Podkreslamy ponownie - to Wy kierujecie sie ideologicznymi uprzedzeniami,
sprzecznymi z aktualng wiedzg naukowg, Wasza ideologia jest wymierzona w
marginalizowang grupe spotfeczna.

Przypominacie zapisy w Konstytucji - zasade bezstronnosci swiatopoglagdowej witadz
publicznych (art. 25 Konstytucji RP), zakaz dyskryminowania w zyciu politycznym,
spo’fecznym lub gospodarczym (art. 32 ust. 2), wolnos¢ sumienia, w tym takze wolnos¢ do
wyrazania sprzeciwu sumienia (art. 53) czy zasade dobra dziecka (art. 72).

Jednoczesnie odmawiacie tej bezstronnosci wobec LGBT, odmawiacie zakazu ich
dyskryminowania, odmawiacie im wolnosci do wyrazania sprzeciwu sumienia. Dlatego
jestedSmy zmuszeni wyrazi¢ nasz sprzeciw sumienia wobec Waszego stanowiska. NauczyliSmy
sie, ze zarowno w zyciu Kosciota, jak i w zyciu spotecznym - jest to nasz obowigzek. Czesto
obowigzek dla nas bardzo bolesny, zwtaszcza gdy musimy go wyraza¢ wobec Was biskupdw,
wobec Waszych coraz czestszych wypowiedzi i postaw, ktoére uderzajg w dobro dzieci,
mtodziezy i dorostych.

Bronimy tutaj takze zasady dobra dziecka - tego, ktére wedtug Was nie istnieje - mtodej osoby
LGBT oraz dziecka rodzicéw LGBT.

Boicie sie o demokracje, o prawa dzieci i rodzicédw, o wolnos$¢ stowa i nauczania, o wolnos¢
gospodarczg. Tymczasem obechie wszystkie te kwestie sg w znacznym stopniu
podporzadkowane jednej ideologii, opanowujacej przestrzen przeznaczong dla wszystkich
obywateli - rébwniez niewierzacych, innych wyznan i religii, oraz katolikdw zyjacych bardziej
Ewangelig niz jakakolwiek ideologia.

Straszycie spotfeczenstwo ludzmi LGBT, nie baczac na konsekwencje. Straszycie wymyslonym
pojeciem ideologii gender”, nieistniejgcym w terminologii naukowej. Straszycie edukacja
seksualng, seksualizacja matych dzieci. Kreujecie sie na ekspertéw w tych tematach.
Fatszywie przedstawiacie zalecenia WHO. Tymczasem wykazujecie sie kompletng ignorancja
w tematach, w ktérych nauka od dawna wypowiada sie bardzo jasno. Wspodtczesna wiedza
zaleca stopniowg i dostosowana do wieku dziecka edukacje na temat seksualnosci cztowieka.
Docenia tez role treningu wstrzemiezliwosci na réznych etapach zycia. W standardach
wychowania seksualnego WHO kluczowa, pierwszoplanowa role odgrywajg rodzice, wiedze
na ten temat mozna zaczerpna¢ z powszechnie dostepnej tresci tychze standardow: rodzice
moga i majg prawo do wspétudziatu w edukacji swoich dzieci, do ustalania jej indywidualnego
charakteru. Jednak ani rodzice, ani biskupi czy ksieza, nie majg prawa odmawia¢ dzieciom
dostepu do wiedzy naukowej. Dopiero na jej podstawie moga pomaga¢ w ksztattowaniu
charakteréw, uczy¢ szacunku do kazdego cztowieka.



Rodzice i wychowawcy powinni szanowa¢ samodzielnie rozpoznawang przez dziecko
réznorodnos¢ pici: mezczyzny i kobiety, a takze niekiedy niezgodnos¢ pici psychicznej z
biologiczna, oraz uszanowaé okreslenie wtasnej orientacji psychoseksualnej:
heteroseksualnej, biseksualnej lub homoseksualnej. Nauka informuje takze, miedzy innymi:
dziecko ma sie nauczy¢é odmawiac ,ztego dotyku” i informowaé o takich faktach swoich
rodzicow lub opiekunéw: masturbacja to zjawisko fizjologiczne; orientacja homoseksualna i
biseksualna sg prawidtowymi wariantami seksualnosci; transptciowos¢ czesto wymaga
korekty ptci biologicznej; antykoncepcja jest istotng metodg zapobiegania chorobom
przenoszonym droga ptciowa, zapobiegania nieplanowanej cigzy, a wiec takze zmniejsza
czestos¢ aborcji.

12. Piszecie o wychowaniu dziecka do poznania piekna mitosci, dzielenia sie z innymi, zdolnosci
do wyrzeczen. O integracji sfery ducha i ciata i przygotowaniu do wspdlnoty zycia.
Jest to piekny fragment, pod warunkiem, ze nie wyklucza dzieci i mtodziezy LGBT. Im takze
nalezy sie przygotowanie do zycia w ich przysztych rodzinach poprzez afirmacje takich
zwigzkdéw i rodzin. Tak jak wszystkie inne dzieci powinny sie one uczy¢ zycia i altruizmu,
zamiast zmagac sie z homofobig czy transfobig swoich katechetéw, kolegdw i rodzin. Zamiast
tego, niestety, cierpig one czesto przesladowania w szkotach, a niekiedy przechodzg tortury
tak zwanych ,terapii reparatywnych”, na ktére niestety, bywajag czesto kierowane przez ksiezy.
Wiedze na temat zrddet przemocy i autoagresji, z ktérymi musi mierzy¢ sie w dzisiejszym
Swiecie mtodziez, mozna zaczerpna¢ z niezliczonych publikacji naukowych. Prezentacja
zafatszowanego przekazu nie przystoi zwierzchnikom Kosciota, ktéry ma by¢ straznikiem
prawdy.

Od Was, Ksieza Biskupi, oczekujemy postaw altruistycznych, do ktoérych nalezy szacunek dla
roznorodnosci oraz zdolnos¢ do wyrzeczen w postaci rezygnacji z narzucania wszystkim
wiasnych pogladow.

Kierujac sie nauczaniem o nadrzednosci sumienia, ktérego wybor jest moralnym obowigzkiem
kazdego cztowieka (Katechizm Kosciota Katolickiego), wraz z licznymi rodzinami i Srodowiskami,
jeszcze raz wyrazamy sprzeciw wobec Waszego stanowiska odnosnie Karty LGBT+. Uwazamy ze
jest ono demoralizujgce, a Wasze twierdzenie o szacunku dla godnosci LGBT jest w tym
kontekscie czysta hipokryzja.

Apelujemy o zmiane Waszego stanowiska, ktére — w przeciwienstwie do krytykowanej przez Was
Karty LGBT + jest niebezpiecznym gestem politycznym. Tworzy bowiem atmosfere wrogosci
wobec tych, o ktorych ochrone Kosciét ma obowigzek zabiega¢ — gnebionych, nekanych, ofiar
przemocy symbolicznej w dyskursie medialnym i przekazach ptynacych ze s$wiata polityki.
Kosciotowi i jego przywddcom nie przystaje opowiadanie sie za krzywdzicielem przeciw jego
ofierze, a nie da sie w zaden sposob podwazy¢ danych méwigcych o tym, ze osoby LGBT+, a
zwtaszcza mtodziez, sg ofiarami przemocy znacznie czesciej niz osoby heteroseksualne.

Powtarzamy, my, osoby LGBT+, czesto ofiary przemocy, nekania i zafatszowanych przekazow
medialnych i politycznych, bite w szkotach, nekane przez sgsiadow, pietnowane z ambon,
wskazywane przez politykodw i rzadzacych jako gtowne zrodio wszelkiego zta - Kosciot ma
obowigzek sta¢ w prawdzie w obronie ofiar. Z gorycza przypominamy o tym Wam, naszym
przywodcom — my, swieccy.
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